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DOOS-WDS/Z00.420.6.2019.mko/US.88

ZAWIADOMIENIE

Na podstawie art. 49 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 72021 . poz. 735, ze zm.), dalej Kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm.), dalej
ustawa 00§, zawiadamiam, ze Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska postanowieniem z dnia 20
wrzeénia 2021 r., znak: DOOS-WDS/Z00.420.6.2019.mko/US.86, odméwil wstrzymania wykonania
postanowienia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 9 czerwca 2021 r., znak: DOOS-
WDS/Z00.420.6.2019.mko.77, prostujacego oczywiste omytki w decyzji wlasnej z dnia 17 wrzesnia
2020 r., znak: DOOS-WDS/Z00.420.6.2019.mko.52, uchylajacej decyzje Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 5 grudnia 2018 r., znak: WOO0S.4211.1.2017.AZ.67, o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pod nazwa: Droga wodna tqczaca Zalew Wislany 3
Zatokq Gdarskq — lokalizaga Nowy Swiat w cze$ci i w tym zakresie orzekajacej co do istoty sprawy lub
umarzajacej postepowanie pierwszej instancji, a w pozostalej czgsci utrzymujacej powyzsza decyzje w
mocy.

Dorgczenie postanowienia stronom postgpowania uwaza si¢ za dokonane po uplywie 14 dni
liczonych od nast¢pnego dnia po dniu upublicznienia zawiadomienia.

7. trescig postanowienia strony postgpowania moga zapoznac si¢ w: Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie, Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Gdansku, Urzedzie Miejskim w Elblagu, Urzedzie Gminy Elblag, Urzedzie Miasta Krynica
Morska, Urzedzie Gminy Sztutowo oraz Urzedzie Miasta 1 Gminy w Tolkmicku lub w sposob wskazany

w art. 49b § 1 Kpa.

Upubliczniono w dniach: od .................. (o [0 JNNN PSP

Pieczeé urzedu 1 podpis:

Hyeasde

Art. 49 § 1 Kpa Jezeli przepis szezegolny tak stanowi, zawiadomienic stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji
publicznej moze nastapi¢ w formic publicznego obwieszezenia, w innej formic publicznego ogloszenia zwyczajowo przyjete) w dancj
micjscowosci lub przez udostepnienic pisma w Biuletynie Informaciji Publicznej na stronic podmiotowej wlasciwego organu administracji
publiczncj.

Art. 49b § 1 Kpa W przypadku zawiadomicnia strony zgodnic 7 art. 49 § 1 lub art. 49a o decyzji lub postanowicniu, ktore podlega
zaskarzeniu, na wniosck strony, organ, ktory wydal decyzje lub postanowicnic, niczwlocznie, nic poZnic) niz w terminic trzech dni od dnia
otrzymania wniosku, udostepnia stronic odpis decyzji lub postanowicnia w sposob i formic okreslonych we wniosku, chyba zc¢ srodki
techniczne, ktorymi dysponuje organ, niec umozliwiaja udostepnicnia w taki sposob lub takicj formic.

Art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy 00§ Jezcli liczba stron postgpowania o wydanic deeyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przckracza 20,
stosuje si¢ przepis art. 49 Kodcksu postgpowania administracyjnego.

Art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz.
1712) Do spraw wszczetych na podstawic ustaw zmicnianych w art. 1 oraz wart. 3 i niczakonczonych przed dniem wejscia w zycic ninicjsze)
ustawy stosuje si¢ przepisy dotychezasowe.
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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 143 w zwiazku z art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735), dalej Kpa, po rozpatrzeniu wniosku
Stowarzyszenia ,,Towarzystwo Ochrony Przyrody” z dnia 5 lipca 2021 r. o wstrzymanie wykonania
postanowienia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 9 czerwca 2021 r., znak:
DOOS-WDS/Z00.420.6.2019.mko.77, prostujacego oczywiste omylki w decyzji whasnej z dnia
17 wrzesnia 2020 r., znak: DOOS-WDS/Z00.420.6.2019.mko.52, uchylajacej decyzje
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie z dnia 5 grudnia 2018 r., znak:
WOO0S.4211.1.2017.AZ.67, o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pod nazwa:
Droga wodna taczaca Zalew Wislany 3 Zatoka Gdariska — lokalizacga Nowy Swial w czesciiw tym zakresie
orzekajacej co do istoty sprawy lub umarzajacej postepowanie pierwszej instancji, a w pozostalej

czgscl utrzymujacej powyzsza decyzje w mocy,

odmawiam wstrzymania wykonania ww. postanowienia.

Uzasadnienie

RDOS w Olsztynie decyzja z dnia 5 grudnia 2018 r., na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 112
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie,
udziale spoleczenistwva w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. z 2020 r. poz. 283, ze zm.), dalej ustawa 00s, okreslit srodowiskowe uwarunkowania
realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia. Po rozpatrzeniu odwolan Wojewodztwa Pomorskiego
z dnia 28 grudnia 2018 r., Stowarzyszenia ,,Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow” z dnia
28 grudnia 2018 r., Stowarzyszenia ,, Towarzystwo Ochrony Przyrody” z dnia 31 grudnia 2018 r.,
Stowarzyszenia Lkologicznego ,,Fko-Unia” z dnia 2 stycznia 2019 r. oraz Stowarzyszenia ,,Straz
Ochrony Przyrody w Polsce” z dnia 2 stycznia 2019 r. od powyzszej decyzji, Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska decyzja z dnia 17 wrzesnia 2020 r., na podstawie art. 138 § 1 pkt 112 ustawy
7z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256,
ze zm.) oraz art. 71 ust. 2 pkt 11 2 ustawy 00s, uchylil decyzje RDOS w Olsztynic z dnia 5 grudnia
2018 r. w czesci 1 w tym zakresie orzekl co do istoty sprawy lub umorzyl postgpowanie pierwsze)

instancji, a w pozostalej czesci utrzymal powyzsza decyzje w mocy.



Na wniosek Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni z dnia 13 listopada 2020 r.,
postanowieniem z dnia 9 czerwca 2021 r., Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska sprostowal
oczywiste omytki w decyzji z dnia 17 wrzesnia 2020 r.

Pismem z dnia 5 lipca 2021 r. Stowarzyszenie ,, Towarzystwo Ochrony Przyrody” wniosto
o wstrzymanie wykonania postanowienia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia

9 czerwca 2021 r.

Rozpatrujac ww. wniosek, Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ustalil i zwazyl,

co nastepuje.

W mysl art. 143 Kpa wniesienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania postanowienia,
jednakze organ administracji publicznej, ktory wydal postanowienie, moze wstrzymac jego
wykonanie, gdy uzna to za uzasadnione. Przepis powyzszy nie wskazuje przestanek uzasadniajacych
wstrzymanie wykonania postanowienia, jednakze wynika z niego, ze ocena, czy wstrzymanie
wykonania postanowienia jest uzasadnione, nalezy do uznania organu administracji publicznej, przy
czym ustawodawca pozostawil organowi szeroki zakres luzu decyzyjnego.

Okolicznoscia  uzasadniajaca wstrzymanie wykonania postanowienia jest wydanie
postanowienia z naruszeniem prawa (B. Adamiak [w:| B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania
administracynego. Komentars, Warszawa 2012, s. 534). Ponadto w doktrynie wskazuje si¢, ze: Organ
administragi, dokonujac oceny okolicznosci uzasadniajqeych wstrymanie wykonania saskarsonego asalenia,
powinien wsiql pod uwage i wywagyc inleres spolecny orag stuszny interes strony (P. Przybysz, Kodeks
postepowania administracynego. Komentars, Warszawa 2021, s. 542).

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie znalazl podstaw do wstrzymania wykonania
zaskarzonego postanowienia. W opinii organu brak jest przeslanck, ktore wskazywalyby,
ze postanowienie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 9 czerwea 2021 r. zostato
wydane z naruszeniem prawa lub aby naruszalo interes spoleczny albo shuszny interes strony.

Na okolicznosct takie nie wskazato réwniez Stowarzyszenie.

Biorac powyzsze pod uwage, postanowiono jak w sentencji.

Pouczenie

Niniejsze postanowienie jest ostateczne w  administracyjnym  toku instancii.

Na postanowienie nie stuzy skarga do wojewddzkiego sadu administracyjnego.



Otrzymuja:

14

nalll

o v

Anna Stelmaszyk-Swierczyﬁska — pelnomocnik Dyrektora Urzedu Morskiego w Gdyni, Urzad Morski
w Gdyni, ul. Chrzanowskiego 10, 81-338 Gdynia

Stowarzyszenie ,,Ogoélnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow”, ul. Odrowaza 24, 05-270 Marki
Stowarzyszenie Ekologiczne ,,Eko-Unia”, ul. Bialoskornicza 26, 50-134 Wroclaw

Stowarzyszenie ,, Towarzystwo Ochrony Przyrody”, ul. Wilcza 64, 00-679 Warszawa

Karolina Wielgosz-Rogocz — pelnomocnik Wojewodztwa Pomorskiego, ul. Okopowa 21/27, 80-819 Gdansk
Radostaw Rychter — pelnomocnik Stowarzyszenia ,,Straz Ochrony Przyrody w Polsce”, Krasnolgka 2 lok. 7,
82-220 Stare Pole

pozostale strony postepowania na podstawie art. 49 § 1 Kpa w zwiazku z art. 74 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2018 r. poz. 2081, ze zm.)
oraz art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku 1
jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko

oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1712)
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku
Prezydent Miasta Elblaga

Wojt Gminy Elblag

Burmistrz Miasta Krynica Morska

Wojt Gminy Sztutowo

Burmistrz Tolkmicka

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie (dot. sprawy o sygn. akt: IV SA/Wa 2630/20)




